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Hirn-Seele-Problem und Leib-Seele-Ph~inomen ~ 
[Jber die lokalisationstheoretischen Grundlagen der ,,Psyehochirurgie" 

Von 
S. ]][ADDENBR0 (3K 

Mit 2 Tex~abbildungen 
(Eingegangen am 23. Juli 1958) 

1. Die , ,Psychoehirurgie" beunruhigt  immer wieder, und zwar sowohl 
in ~rztlieh-praktischer wie in mediziniseh-theoretischer Hinsieht. 
Ad 1 bleibt die Serge, dab der operative Schnitt, wenn er dureh ein 
geweblieh gesundes - -  bei Sehizophrenen jedenf~lls nieht n~ehweislich 
krankes - -  Gehirn geht und psyehisehe Dauerfolgen hinterl~Bt, doeh 
immer nur solehe regressiver Art  setzen kann, da j~ die 5rtlieh-gesunde 
zentralnervSse T~tigkeit an sieh niehts Krankhaf tes  odor Unerwiinsehtes 
ist. Es gibt dementspreehend aueh keine iiberzeugende NIitteilung, dab 
ei~ ,,psychoehirurgiseh" behandelter Geisteskr~nker Symptome seiner 
Psyehose verloren h~tte, ohne den Preis eines, wenn aueh mehr oder 
weniger weitgehenden PersSnliehkeitsabbaues zu zahlen. Die W~rnun- 
gen yon G. E w e s ) ,  E. K~ETscmvIER, H. SPATZ u. a. sind daher, jeden- 
falls in Deutschland, nieht ungehSrt verhallt.  Es ist im Laufe der letzten 
Jahre  wieder stiller geworden um die NIonizsehe ,Leuko tomie"  und an- 
dere derartige Hirnoper~tionen, denen gemeinsam ist, dal~ sie die 19hysio- 
logische Al~tivit~t yon Stirnhirnsystemen reduzieren ; sei es durch direkte 
Ausseh~ltuag oder Abtragung, sei es indirekt yon der thalamisehen 
Wurzel diencephalo-frontaler Neuronenkreise aus. Ieh habe sie daher als 
,,Frontotomien" zusammengefal]t,  deren allgemeine ~rztliehe Problema- 
t ik und spezielle Indikat ionen hier nicht welter behandelt  werden 
sollen 1. Nut  soviel sei bemerkt ,  dab ihre subjektiv leidbefreiende und 
objektiv sozialisierende Wirkung in best immten F~llen sehizophrener 
und Zwangskrankheiten sehr eindrucksvoll sein kann. Ein EntsehluB 
gegen den Eingriff kann dem ~rztliehen Gewissen ebenso sehr zu sehaffen 
maehen, wie der En~sehlul~ fiir ihn unter  Hinnahme eines - -  in gliieklieh 
operierten F~llen relativ geringen - -  PersSnliehkeitsabb~ues. Insoweit 
hube ich meine erste kritisehe Stellungnahme zur, ,Defrontal isat ion" als 
,,I~adikaltherapie" (1949) etwas korrigieren miissen. 

* Herrn Prof. Dr. G. E w ~  in dankbarer Verehrung zum 70. Gebur~stag. 
Zusammenfassend, und vor allem ~uf die ,,psychoehirurgisehe" Behandlung 

yon Neurosen eingehend, habe ich reich dariiber im Handbuch der Neurosenlehre 
und Psychotherapie yon F~A~KL, V. G~SATT]~L und SC~ur~Tz, Bd. V ge&uBert 
(im Erscheinen). 
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I m  folgenden soll in den  Vorde rg rund  ges te l l t  werden  das  n i ch t  
weniger  beunruh igende  lokalisationstheoretisehe Problem, das m i t  dem 
Begriff  einer  ,,Psychochirurgie" ira a l lgemeinen und  mi t  den  psycho-  
pa tho logischen  W i r k u n g e n  yon  F r o n t o t o m i e n  im besonderen  aufgeworfen 
i s t ;  also das  Hi rn-See le -Prob lem,  in dessen Kre i s  der  Psych ia te r ,  wenn 
m a n  so sagen daf t ,  e igent l ich i m m e r  mi t  e inem Beine s teht .  Nach  F ron to -  
t omien  oder  nach  einer  pa tho logischen  Orbitalhirnsch/~digung k o m m t  es 
bekannt ] ich  in der  Regel  zu ke inen  k6rper l ich-neurologischen Be- 
schwerden oder  Leis tungsm~ngeln ;  im Gegenteil ,  die P a t i e n t e n  kSnnen 
in ihrer  kSrper] ichen Gesundhei t  oft  geradezu aufb l i ihen  und  vege ta t ive  
Beschwerden und  Dysregu la t ionen  verl ieren,  - -  ein hochin te ressan tes  
Ph~nomen  ffir die Diskuss ion der  psychosomat i schen  Pa thogenese ,  
worau f  ich e inmal  a u f  dem Wiesbadene r  In t e rn i s t enkongre6  hingewiesen 
habe  (1949). - -  Das kl inische Kor re ]a t  e iner  Fron ta l l~s ion  genfigender  
Ausdehnung  is t  v ie lmehr  ein PersSnl ichke i t sabbau ,  eine , ,sph~rische 
Des in t eg ra t i on"  des Pers5nl ichkei tsgef i iges  (E. K~WTSCK~Z]~R), eine Ent- 
di]]erenzierung der PersSnlichkeitsstruktur mit Regression ihres Bewufltseins- 
horizontes (HADDENBROCK 1952). 

Wie  soll man  sich nun  a u f  Grund  dieser k l in ischen E r f ah rung  die  
Beziehung von H i m  und Seele im allgemeinen, yon Stirnhirn und Per- 
sSnlichkeit im besonderen vors te l len  ? 

Diese alten Fragen, die Philosophen und Theologen ebenso wie Psychiater und 
theoretische Neurologen seit jeher beseh~ftigt haben, sie.haben heute an Aktualit~t 
gewonnen, nicht nur durch die unserem Zeitalter vorbehaltene ,,Psyehochirurgie", 
sondern auch dureh die weltweite geistige Auseinandersetzung mit  dem dialek- 
tischen Materialismus. Ist  dieser doch lficht zuletzt auch auf dem Bodenbestimmter 
wissenschaftlicher Vorstelhmgen fiber den I-Iirn-Seele-Zusammenhang erriehtet. So 
heil3t es z.B. in einer Schrift J. W. Sr~J~I~s ,,~ber den dialektisehen und histo- 
rischen ~aterialismus", die 1945 auch in Westdeutschland verbreitet wurde (S. 10) : 
,,Im Gegensatz zum Idealismus, der behauptet, dab nur unser BewuBtsein wirklich 
existiert, . . .  geht der marxistisehe philosophische Materialismus davon aus, dab 
dig ~aterie alas Prim~re, das Ursprfingliche i s t , . . ,  dab das Denken das Produkt der 
Materie ist, die in ihrer Entwicklung einen hohen Grad der Vollkommenheit erreieht 
hat, und zwar ein Produkt des Gehirns, das Gehirn aber das Organ des Denkens ist". 
Im g]eiehen Sinn bezeichnen E~G~ns und L~,~cIN in ihren Schriften BewuBtsein und 
Denken als ,,das Erzeugnis eines stofflichen Organs, des Gehirns". Die sogenannte 
Leninsehe ,,Wiederspiegelungstheorie °' sieht mensehliches BewuBtsein und Erken, 
hen als 'eine Funktion der in der menschliehen GroBhirnrinde hSchstentwickelten 
Materie an, welche gegenfiber den tierischen Gehirnen als qualitativ-neue Eigen- 
schaft die F~higkeit erworben habe, die mensehliehen Umweltbeziehungen abstrakt- 
geistig ,,wiederzuspiegeln '° (so mit vielen anderen PIcK~¢~I~  noch 1957). Und 
kons, equenterweise wird im Rahmen des Paw]owismus immer wieder der Begriff 
der - -  beim Menschen durch das cortical lokalisierte II .  Signalsystem erg~nzten - -  
,hSheren Nervent~tigkeit" synonym fiir psyehische Prozasse gebraucht als ihre 
angeblich wissenschaftlieh~exakte Bezeichnung. ]Die Lehre yon den psychosoma: 
tischen Wirkungen wird dementsprechend als Lehre yon den bedingten cortieo- 
visceralen Reflexen fibersetz£. 
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Auch die im Westen herrschenden lokalisationstheoretischen Vorstellungen 
kniipfen noch vielfach an solche materialistische (oder wie man eigentlich ebensogut 
sagen kSnnte: hirnmythologische) Anschauungen an, - -  freilich ohne dogmatische 
Konsequenzen. So, wenn etwa W. KURTH noch 1949 in seinem Leitfaden der Neuro- 
logic und Psychiatrie die Hirnrinde als ,,Sitz" der Intelligenz bezeichnet. Aber auch 
unser Altmeister der Hirnpathologie, KArL KL~IST, verteidigte noch 1950 in seiner 
Abschiedsvorlesung die Position, dal~ nicht nur cerebrale StSrbarkeitsstellen be- 
stimmter seelischer Leis~ungen empirisch zu lokalisieren sind, sondern hieraus auch 
der Schlul~ erluubt sei auf eine ,,Zuordnung" seelischer Einzelleistungen zu den 
verschiedenen Formgebilden des Gehirns. Und auch G. SC~)mTE~B~A~]) schrieb 
im gleichen Jahre, es mSge die Materialisation und damit die Lokalisation seelischer 
Vorg~nge vom Standpunkt der Phflosophie ein Siindenfall sein, der SfindenfaU sei 
aber nicht ein solcher der Hirnkartenzeichner, sondern ein soleher der Natur. 

Von vielen westdeutschen Autoren wie E. Km~TSC}tME~ (1951) wird 
heute auf eine Lokalisation seelischcr Leistungen verziehtct. Man 
beschr~nkt sich auf die klinisch-anatomischc Empiric und versteht unter 
,,Zentrum" den variationsstatistischen SchwerpunI~t 5rtlicher StSrbarlceit 
yon bestimmten seelischen Funktionen; mit anderen Worten den Hirnort, 
dessen Unversehrtheit eine zwar nicht hinreichende, aber speziell not, 
wendige Manifestationsbedingung ist ffir bestimmte seclische Leistun- 
gen. So auch mein verehrter Lehrer G. EWALD-GSttingen, der noch in der 
1944 crschienenen 1.Auflage seines Lehrbuehes schrieb, die Intelligenz 
sci an den tt irnmantel ,,verhaftet", andere seelische Funktionen, wie 
Triebc und Affekte seien am I~lirnst~mm ,,vcrankert",in der 2. Auflage 1954 
aber theoriefrci formulicrte : Denken und Intelligenz sind speziell yon den 
tt irnmantelstrukturcn und -funktionen ,,abh~ngig"; Trieb- und Affekt- 
leben sind demgegenfiber ,,gebnnden an die Integritiit" des I-Iirnstamms. 

Solehe theoriefreie Deskription ist empirisch und logisch einw&ndfrci, 
umgeht aber das eigentliche Hirn-Seele-Problem. Das rut  der hirnpatho- 
logischen Lokalisations/orschung kcinen Abbruch, auch nicht in der kli- 
nischen Praxis dem diagnostischen RfickschluI~ yon cinem bestimmten 
Psychosyndrom (z.B. einer TriebstSrung) auf die Krankheitslok~lisation 
(z. B. einen ZwischenhirnprozeB). Aber die grol~e Intention der west- 
lichen Medizin, ,,Psyehochirurgie" zu treiben auf der einen Seite, die 
materialistische Grundierung der 5stlichen Medizin auf der andcren 
Seite fordern darfiber hinaus, die alten lokalisationstheoretischen Pro- 
bleme immer wieder yon Grund auf zu bedenken. Es w~ire angesichts 
der allgemeinen Bedeutsamkeit dieser Fragen sehon viel gewonncn, wenn 
wir Jiingeren auf den Sehultern unserer Lehrer stehend hier aueh nur 
ein Stiick welter sehen kSnnten, einmal, um eine bessere Einsicht in das 
Wesen der ,,psyehochirurgisch" genannten Eingriffc zu gewinnen, und 
zum ~nderen bessere Argumente in der geistigen Auseinandersetzung 
mit dem materialistischen Pawlowismus. 

2. Das Hirn-Seele-Problcm erseheint mir nun in dcr Tat 15sbar zu 
sein, wenn es als eine fiberhaupt be&ntwortbare, d. h. wissenschaftliche 
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l~rage formuliert und als solche abgehoben wird yon dem metaphysisehen, 
d .h .  wissenschaftlich nicht erkl/~rungsf/~higen Leib-Seele-Ph/~nomen. 
Hirn-Seele-Problem und Leib-Seele-Phdnomen sind /consequent zu unter- 
scheiden/ Um diese notwendige Unterscheidung deutlicher zu machen, 
soll zun/~chst genauer umrissen werden, was wir unter dem Leib-Seele- 
Phi~nomen verstehen. Sodann soll versucht werden, eine angemessene 
wissenschaftliche Formulierung des ttirn-Seele-1)roblems zu geben. 

Das Leib-Seele-PMinomen ist der kontlngente, d. h. als letzte natur- 
gesetzliche Gegebenheit hinzunehmende Sachverhalt, dab in der Realwelt 
psychisehe Erscheinungen und Leistungen nur in raumzeitlicher Bindung 
an einen lebendigen materiellen Organismus vorkommen ; und umgekehrt 
kein lebendiger Organismus existiert ohne psyehische Erscheinungen 
im weiteren Sinne (d. h. sich erstreekend yon der vegetativen 
]Entelechie der Pflanzen, niederen Tiere nnd traumlos schlafenden hSheren 
Organismen fiber die Instinktleistungen der Tiere nnd die intellekt- 
iihnliche Erfahrungsverwertnng hSchster Tierarten bis zum geistigen 
]3ewul]tsein des l~ensehen). Zum Leib:See]e-Ph~nomen geh6rt weiter das 
Gesetz des/ormalen leib-seelischen Wechselwir/cungsparallelismus. Es zeigt 
sich einmal darin, dab eine tt6herentwicklung, eine Differenzierung, 
ebenso wie ein pathologischer Abbau, eine Entdifferenzierung, immer 
eine gleichzeitige yon Leib und Seele ist : es gibt - -  grob gesagt - -  keinen 
primitiven Organismus mit hoehdifferenzierter Psyche nnd umgekehrt 
keine primitive Psyche in einem differenziert funktionierenden Organis- 
mus. Ferner zeigt sich dieses Gesetz darin, dab mit jeder Zustands/~nde- 
rung der ]eibliehen Gesamt-Funktionsgesta]t auch eine solche der 
psychischen Funktionsgestalt korreliert, und umgekehrt : jede die physio- 
logische Gestalt ~ndernde Drog% eine ausreichende Coffein- oder Alkohol- 
dosis z .B. ,  ist auch psychisch wirksam; und nmgekehrt fiihrt jede 
Xnderung der psyehischen Erlebnisgestalt, z. B. jede Anfmerksamkeits- 
Schwankung und jeder Affekt, zugleich zu einer solehen der physiolo- 
gischen I~unktionsgestalt (,,Lfigendetektor"). 

Man kann sieh diesen Koinzidentialparallelismus - -  um einen Begriff 
yon PlcII~Z AUEI~SI~:ElCG aufzunehmen - -  an einem einfachen Schema 
nach H. Mi~L]~-Suu~ folgendermal3en vergegenw/~rtigen. 

p s y c h o g e n ~  

S S' 

K K' 

somatogen 
- - - +  Zeitrichtung 

Der leib-seelische Koinzidentiall0arallelismus 
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Fiihrt  ein psychogener AnstoB den seelischen Zustand S in den Zu- 
stand S' iiber; dann i~ndert sich zugleich der kSrperliche Zustand K in 
den Zustand K ' .  Entsprechendes gilt bei einer primi~r-kSrperlichen Zu- 
stands~nderung dutch somatogenen AnstoB ffir den seelisehen Zustand. 

Dieser leib-seelische Koinzidentia]parallelismus, dem man den Rang 
eines fundamentalen Naturgesetzes zubilligen muB, gilt wohlgemerkt 
immer nut  fiir die Gesamtfunktionsstruktur des jeweiligen Organismus. 
Es widerspricht ihm nicht, da{~ eine 5rtlich begrenzte LeibesAnderung kein 
psychisches Korrelat  hat  oder z. B. in einem primitiven Gesamtorganis- 
mus hochdifferenzierte Teilsysteme funktionieren, ohne dab hierdurch 
das psychische I~liveau gehoben wird (man denke etwa an das hochdiffe- 
renzierte Ext rapyramidalmotor ium der Flugtiere gegeniiber den ver- 
gleichsweise primitiven analogen Grisea der Pr imaten und des Menschen). 

Das Leib-Seele-Phi~nomen ist empirisch nicht welter riickfiihrbar, 
etwa auf ein Prius des leiblieh-materiellen oder des psychisch-spiri- 
tuellen Seins. Es ist ]i~r die wissenscha]tliche 2'orschung ein letzter Grenz- 
begri//. Und wenn ich recht sehe, sind auch philosophisehe Versuche 
geseheitert, diesen Grenzbegriff idealistisch mit  der Behauptung yon der 
Priorit~t des subjektiven BewuBtseins aufzulSsen 1. Der nnfruchtbare 
Materialismus-Idealismus-Streit  ist nach meinem Dafiirhalten heute 
dureh den Existenzbegriff der modernen Philosophie iiberwunden. 

3. Vor diesem Hintergrund des Leib-Seele-PhAnomens lal~t sich das 
Hirn-Seele-Problem als eine echte wissenscha]tliche Frage abheben. Und 
zwar als eine Frage, die nach dem Gesagten nicht lanten kann, wie setzb 
sich gewebliehe Hirnfunktion in psyehische Leistungen um ( ,Trans-  
formationsorgan"),  sondern die als eine erkli~rungsbedfirftige und er- 
kli~rungsf~hige Frage nut  so lauten kann:  welche naturwissenschaftliche 
Erkli~rung gibt es fiir den Sachverhalt,  dab - -  im Unterschied zu allen 
tibrigen KSrperorganen - -  nur bei Hirnverletzungen (bestimmter Lokali- 
satiun) in einem unmittelbaren zeitlichen Zusammenhang,  in ,,Gleieh- 
zeitigkeitskorrelation" (ScHuLTz-HENcKE), eine psychisehe Veranderung 
eintri t t  ? Diesen Saehverhalt  sehen wir besonders eindrucksvol] bei akut-  
t raumat ischen oder akut-  und umschrieben-entzfindlichen Hirnaltera- 
tionen, und in fast  experimenteller Reinheib bei den ,,psyehoehirurgi- 
schen" Operationen yon Geistesgesunden aus Schmerzindikation. Abet  
auch bei einem extracerebral (z. B. endokrin- oder toxisch-) bedingten 
Psychosyndrom ist Erfolgsorgan der Blutmilieu~nderung immer das 
Gehirn. Ers t  mit  dessert physiologischer Umstimmung,  z. B. durch ein 

1 Etwa mit SCHOP~HAU]~RS Argument, dab der Materialismus die Phflosophie 
des bei seiner Rechnung sich selbst vergessenden Subjektes sei, oder - -  nach einem 
anderenWort dieses Philosophen - -  der Versuch, das unmittelb~r gegebene BewuBt- 
sein bus dernur mittelbar, eben dutch d~s BewuBtsein, gegebenen Materie abzu- 
leiten. 
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Narkoticum, korretiert unmittelbar die psychische Umstimmung, der 
Bewul3tseinsverlust. 

Es soll nun versucht werden, die allgemeine Hirnlokalisations]rage, wie 
sich die unmittelbare Abhdingigkeit des seelischen und geistigen Lebens yon 
der Gehirn]unktion erkl~ren lii]3t, yon einem neuen Ansatz aus, den man 
vielleicht einen ,,[unktionstopologischen" nennen kann, zu bean~worten. 
Sodann sollen noch zwei mit der ,,Psychochirurgie" aktuell gewordene 
besondere Hirnlokalisations[ragen aufgegriffen werden: wie liifit sich 
1. die spezielle Abhiingigkeit'der a]]ektiv-triebha]ten Organismus- Umwelt- 
koordination yon Stammhirn]unktionen erkliiren und 2. die 8pezielle Ab. 
h~ingigkeit der spezi]isch-menschlichen PersSnlichkeitsdiHerenzierung yon 
Stirnhirn]unktionen ? 

Urn yon der Natur Antworten auf diese Fragen zu bekommen, er- 
scheint es mir notwendig, vom ~llzunahen Standort des Hirnforschers am 
Zentr~lnervensystem zuriickzutreten, um einmal die gesamte Struktur- 
und Funktionsgestalt unseres leiblichen In-der-Welt-Seins in den Blick zu 
bekommen; um einmal wieder den ,,Wald" zu sehen, anst~tt der zahllosen 
, ,Bs komptizierter zentralnervSser Einzelsysteme. Das ist natfirlich 
nut in einer schematischen Verkfirzung mSglich, wie ich sie auf Abb. 1 
darzustellen versucht habe. 

Das dunkle Feld soll bezeichnen die ~lles Seiende ,,umgreifende" 
( JAsv~s)  transzendente Welt-iiberhaupt. In sie ist gleichsam eingebe~tet 
der den Sinnes- und Wirkorganen direkt oder indirekt zug~ngliche 
immanente Welt-,,Ausschnitt", mit anderen Worten, die erfahrbare 
Umwelt unseres Ichs. Es sind die hellen Felder auf diesem Schema: der 
eigene Organismus (schra]]iert) mitsammen seiner Au[3enwelt. Letztere ist 
nur aus darstellungsteehnischen Grfinden auf diesem Bild symbolisiert 
als Erdkugel, , au f "  der sich der Menseh wahrnehmend und handelnd 
aufh/~lt; real sind wit yore Auf3enweltraum natfirlich allseitig umgeben, i 
Lebender Organismus und Auf3enwelt sind einander zugeordnet und mit- 
einander verbunden im sensomotorischen ,Vitalzirke]" des animalen 
Nervensystems, im animalen ,, Gestaltkreis ", wie man aueh mit V.v.  
W ~ I z s X c ~  sagen kSnnte: 8olange der Organismus lebt, bildet er mit 
seiner Aufienwelt eine ]unktionelle Einheit im Kreislau/ der animalen 
A/]erenz (aGa]/) und E//erenz (aGe//). Der auf den Organismus selbst 
geriehtete Nebenzweig des animalen Vitalzirkels soll andeuten, dab in 
ihn eingeschlossen ist auch der eigene Leib: so wie ein Ding oder einen 
Mitmenschen kann ieh aueh reich selbst fiihlen, sehen und be-handeln; 
oder - -  um mit ZUTT U. BUYTE]~DIJK ZU sprechen - - :  ,,ieh bin Leib u n d  
ieh h&be Leib". - -  Ein /~hnliches Verh/~]tnis wie zwisehen Organismus 
und Auf3enwelt besteht nun nochmals im innerorganismischen :Bereich 
zwisehen dem nervalen Soma und dem nich~-nervalen Soma, den peri- 
pheren Organsystemen. Die lebendige Koordinierung yon nervalem und 

Arch. Psychiat .  ~ervenkr . ,  Bd.  198 15 
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nichtnervatem Soma zur Organismusganzheit gewdhrleistet der vegetative 
Vitalzirkel oder GestaltsIcreis (vGa]/ und vGeH). 

Dieser Blick auf die Gesamtfunktionsstruktur unseres leibtichen Da- 
seins zeigt uns, dM~ das Zentralnervensystem in einem besonderen, vor 
allen anderen Organen ausgezeichneten Verh~ltnis zum Leib und seiner 
Aut~enwelt steht, und zwar in einem Verh~ltnis, das zu definieren ist als 

Abb. I .  Schema ~e~ Gesamt]unk~ti(~nsstru~tur leibliehe~z Daseins. VegZ x~egetative ]~oehzentren; 1,2 pri- 
mgre v~d sekund~re sen sorische Zentren; 2~h Thala,mus; St-P StriopMlidum; Sub.~lr Epym substriih'es 
Extrapy~amidMmotorium; E Exekutivneuron (motorische tIirnnervenkerl~e, Vorderhorlx); Py Pyra. 
midenbahn. I)rojektion, Differenzierung, TerminMdiffereazierung: Funktionsebenen der E[i~nrinde. 

Weiteres siehe Text 

das eines Zentralorgans im doppelten Sinne, ni~mlich eines ZentrMorgans 
gegeniiber der Periphcrie des nicht-nervalen Somas, wie a.uch gegeniiber 
der Peripherie der AuBenweltstrukturen. ZentrMorgan einer physio- 
logischen FunktionsgestMt zu sein bedeutet aber funktionell, als ,,Zen- 
t r um"  in Mnem polaren Verh~ltnis zur ,,Peripherie" zu stehen derart,  dM] 
alas Zentrum die Peripherie und die Peripherie das Zentrum i'eguliert. 
Dieses zweifache polare Verh~ltnis des Zentralorgans zur Organismus- 
und zur AuBenwelt,-Peripherie sollen im Schema die beiden Doppelpfefle 
vergegenws Diese Polarit~t yon ZentrMorgan und Peripherie 
bedeute~ aber welter, dM~ mit ]eder Zustandsi~nderung de,~ Zentralorgans 
zugleieh eine Zustandsi~nderung des Organi8mus-Gesamts und seiner 
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alctuellen und aktualisierbaren Auflenwelt korreliert/ Oder, um diesen 
entscheidend wichtigen Sachverhalt noeh einmal anders zu sagen: die 
Natur  hat die hSheren tierischen und die mensehliehen Organismen mit- 
samt ihrer AuBenwelt physiologisch um ein Zentralorgan, das Gehirn, 
zentriert; das bedeutet, dab nut eine Alteration dieses Zentralorgans in 
polarer Unmittelbarkeit die physische Gesamt-Funktionsgestalt eines Indi- 
viduums abzuwandeln vermag. 

Mit dieser Einsieht in die physiologische Rolle des Gehirns als Zentral- 
organ unseres physisehen Lebens ist naeh dem Gesetz des Koinzidential- 
parallelismus abet auch die allgemeine naturwissensehaftliehe Erkl'~rung 
gegeben fiir seine psychologische Rolle. Die Antwort auf das allgemeine 
Hirnlokalisationsproblem, das wir oben als die Frage formulierten, 
warum im Untersehied zu allen iibrigen K5rperorganen nur in unmittel- 
bare Korrelation mit einer Hirnsch:~digung eine psyehisehe Ver~nde- 
rung eintritt,lautet demnaeh : weft nur die 5rtliche Alteration des Zentral- 
organes unmittelbar eine funktionelle Gesamtver/inderung der physischen 
Situation des betroffenen Organismus bedingen kann, kann (naeh 
dem Gesetz des Koinzidentialparallelismus) aueh nur in unmittelbarer 
Korrelation mit einer solchen Organismussch/tdigung eine Ver/~nderung 
der psychischen Situation eintreten. Dureh die Erkenntnis der physiolo- 
gisehen Position des Gehirns, seines - -  wie ich sagen miiehte - -  ,,/unlc- 
tionstopologischen Stellenwerts" in der Gesamt-Funktionsstruktur yon 
Organismus und AuBenwelt ist also das allgemeine Hirn-Seele-Problem 
meines Erachtens wissenschaftlich befriedigend beantwortet. Die Er. 
lcenntnis yon der besonderen, vor den anderen Organen ausgezeichneten 
Rolle des Gehirns in der leiblichen Daseinsstrulctur befreit uns damit yon 
der SpeCulation, dab das Gehirn in einem besonderen, vor den anderen 
Organen ausgezeichneten Verhiiltnis zur Seele stehe, in einem Verhi~ltnis, 
das doeh nur materialistisch oder mythologiseh vorzustellen w/~re. 

Auch die kleine Konzession, welche O. Bv~xv. noch machte (in seiner im fibrigen 
aul~erst scharfen Kritik an den ~lteren Lokalisa$ionslehren yon I~IC]~DT, KffP- 
PEtcs u. EW2~LD), dal] ,,wir aHe es ftir zul~ssig halten, einen verh~ltnism~l~ig so 
kleinen Tefl des menschlichen KSrpers wie das Gehirn in engere Beziehung zum 
Seelischen zu setzen als den fibrigen Leib", ist daher unberec'htigt und unn5tig. 

4. Die allgemeine LSsung des Him-See]e-Problems w~re wissensehaft- 
lich nicht befriedigend, wenn sie nieht weiterfiihren wiirde zu einer 
Erkliirung auch spezieller hirn-psychopathologiseher Erfahrungen. Und 
zwar zun~chst einmal der Erf~hrung, dab Psychosyndrome als Korre]at 
iirtlicher Sch/idigung nur yon bestimmten Hirnteilen aus, und zwar in 
erster Linie durch Stammhirn- und Stirnhirnschiiden bewirkt werden, und 
nicht z. B. durch Verletzungen des Kleinhirns, des Oceipitalhirns oder 
der Zentralwindungen. Ferner miiBte eine topologische Erkliirung 
f/ir den durehaus verschiedenen Charakter eines Stammhirn- und eines 

15" 
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Stirnhirnpsychosyndroms versucht werden. Wir werden also weiter zu 
fragen haben, ob das Mittel-Zwischenhirn-Gebiet (als hSchste Integra- 
tionsstufe des Stammhirns) und das Stirnhirn, diese beiden hirnpsyeho- 
pathologisehen ,,]3rennpunkte" eine --  nun in der engeren Funktions- 
struktur des Zentralorgans --  speziell ausgezeichnete Position einnehmen. 
Und werden dann wiederum fragen, ob sich aus einer speziellen topo- 
logischen Auszeichnung dieser beiden Hirngebiete die Abh~ngigkeit der 
seelischen Gesundheit gerade yon ihrer Integrit~t funktionstopologiseh 
erkl~ren l~l]t und endlich die typische Verschiedenheit des psycho- 
pathologisehen Stammhirn- und Stirnhirnsyndroms. 

a) Betrachten wir zun~chst das Stammhirnsyndrom. Es ist psycho- 
pathologisch positiv eharakterisiert durch BewuBtseins-, Antriebs- und 
TriebstSrungcn, durch Affekt- und Stimmungsanomalien; in negativer 
I-Iinsicht ist typisch, dal~ der Betroffene im reflexionsf~higen Wach- 
zustand ein kritisches BewuI~tsein yon seiner Anomalie hat und die 
abnormen Trieb- und Affektzust~nde als etwas krankhaft  Zwangsartiges 
erlebt; mit anderen Worten, daI~ seine erkennende und wertende Per- 
sSnlichkeitsdifferenzierung in der Regel nieht betroffen ist. So kann ein 
Postencephalitiker, bei dem sieh Triebimpulse, etwu des Stehlens, des 
Angreifens und ZerstSrens oder des sexuellen Zugriffs, ungehemmt 
durchsetzen, in ruhigen Intervallen reuevoll und leidend dem, was er 
getan hat, gegeniiberstehen, um doch alsbald wieder seinen Triebiml0ulsen 
anheimzufallen. - -  Zusammenfassen ls sich also das typisehe 
Stammhirn-Psychosyndrom als ein StSrungsl~omplex, der bei unbeein. 
trgchtigter Pers6nlichlceitsdi//erenzierung die Koordination und energetische 
Steuerung elementar-Tsychischer _Yunlctionen betri/]t. 

Vergegenw~rtigen wir uns nach der psychopathologischen Situation 
nunmehr die physiopathologische Situation eines Stammhirnkranken. Die 
spezielle Position des Subcortex im Funktionsgesamt ist dadureh aus- 
gezeichnet, daI~ hier, und zwar nur hier, die zwischen dem Zentralorgan 
und einerseits der organismischen Peripherie, andererseits der AuBen- 
welt-Peripherie bestehenden Vitalzirlcel in ihren sgmtlichen a]/erenten und 
c/]erenten Elementen in einer ersten Gesamtintegration zusammengeschlossen 
und au] den Raum yon wenigen Kubilczentimetern l~onzentriert sind 
(Abb. 1: der Raum VegZ, Th, St-P; Abb.2: KZ). Denn: yon caudal her 
gesehen ist nach ZufluB auch aller zentripetalen Hirnnerven die gesamte 
Afferenz hier erst vereint, yon rostral her gesehen ist vor Abgang der 
zentrifugalen Hirnnerven die gesamte Efferenz hier noch versammelt. 
Das Stammhirn ist demnach physiologiseh und funktionstopologisch als 
die groBe Koordinations- und Integrationszentrate unseres leiblichen Da- 
seins zu bezeichnen. Dies bedeutet aber physiopathologisch, daG in einer 
(yore peripheren Iqerv fiber Riiekenm~rk und Stammhirn zum GroBhirn 
und bier schlieBlich zum Stirnhirn) aufsteigend gedaehten l~eihenfolge 
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6rtlicher L~sionen des Zentralorgans nur ein, allgemein gesagt, im Stamm- 
him lokalisierter ProzeB in unmittelbarer Auswirkung die Koordination 
und Dynamik des Gesamtorganismus in sieh und der Organismus-AuBen- 
welt-Gestalt ab~ndern kann! Die Differenzierung der Funktionsgestalt 
wird hingegen dutch eine Stammhirnl~sion nicht unmittelbar beein- 
trs denn diese erfolgt im -- der Koordinationszentrale des 
Stammhirns wie ein Sonderaggregat parallel- 
geschalteten -- Cortex. Abb.2 versucht dieses 
/unktionstopologischeVerhdltnisvonSubcortexals ~ ~  
,,Koordinationszentrale" und Cortex als .Di/- 
/erenzierungsaggregat'" der nervalen Gestaltkreise k ~  
besonders deutlich heranszustellen, zz 

Beh~lt man diesen Strukturzusammenhang im 
Auge, so erkls sigh das psyehopathologisehe 
Syndrom des Stammhirns aus dessen funktions- ( •  ~ ~] ~ /  / 
topologisehem Stellenwert; dieser (mit ~nderen \ ~  . ~/~/ 
Worten die Position des Zwischen-Mittelhirn- \~  -4~'~_ ~/  
gebietes in der physiologischen Gesamtstruktur) ~ a - a l - ~  z / 
bedingt physisch, dab direkt nur yon hier aus I ~ _ ~  
StSrungen der Koordination und energetischen 
Steuerung des organismischen Gesamts und seiner Abb.2. DasIunktionstopologi. 

sche VerMiltnis yon Subvortex 
Auflenweltsbeziehungen zu realisieren sind. Dieser als Koordinationszentral8 
physiopathologischen St6rungsstruktur ent- (Kz) und Cortex als 1)i]]e- 

renzierungsaggregat (DA)  
sprechen aber naeh dem Gesetz des !eibseelisehen 
Koinzidentialparallelismus /ormal gleichartige psychopathologische 
StSrungsstrulcturen, das sind StSrungen der elementar-psychischen Umwelt- 
einpassung mittels Schla/- Wach- Regulation, A ntrieb, Trieb- und A //elctleben. 
Und dem - -  gleichsam negativ-psychopathologischen - -  Erhaltenbieiben 
der PersSnliehkeitsdifferenziernng der Betroffenen entsprieht wiederum 
negativ-physiopathologisch, dab subeortieal lokalisierte Prozesse die in 
den corticalen Zellmassen erfolgende Differenzierung der Vitalzirke] nieht 
unmittelbar beeintrgchtigen. - -  Mit diesen Festste]lungen ist meines 
Eraehtens das spezielle Lokalisationsproblem des Stammhirnpsycho- 
syndroms im allgemeinen Ansatz gelSst: wir haben mit Einsieht in die 
funktionstopologische Auszeichnung des Stammhirns, den zentral- 
nerv6sen Integrations- und Koordinationspol der Vitalzirkel zu bilden, 
eine zureiehende wissenschaftliche Erkl/~rung daffir, warum nur ein hier 
lokalisierter ProzeB das physiologische Eingeordnet-Sein des Gesamt- 
organismus in seine Aul]enwelt wie auch dementsprechend das elementar- 
psychisehe Eingeordnet-Sein des Betroffenen unmittelbar abzuwandeln 
vermag; und wir haben welter in der T~ts~ehe, dab eine Stammhirn- 
lasion die yore Cortex beigebraehte Differenzierung der Vitalzirkel nicht 
unmittelbar beeintr/ichtigt, die Erkl~rung daffir zu erblieken, dab die 
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Differenziertheit der psychischen Struktur  eines Stammhirnkranken 
relativ erhalten bMbt .  

b) Schliel31ich sei noch kurz untersucht, wie weir eine funktionstopolo- 
gisehe Erklgrung des Stirnhirnsyndroms m5glich ist. - -  Das theoretisch 
so Interessante bei Betrachtung der Folgen yon eorticalen Herdlgsionen 
ist, dag diese je nach ihrer Lokalisution im (zwar nicht homogenen, aber 
doeh einheitlich-zusammenhgngend aufgebauten) Pallium drei noso- 
logisch ganz verschiedene Krankhei ts typen bewirken k6nnen. Ngmlich 
I.  Ausfglle yon elementaren sensorischen oder motorischen Leistungen, 
wie l~indenblindheit oder Hemi- und Monoparesen, die sieh wesensmggig 
kaum yon peripher-neurologischen Ausfgllen unterscheiden, insbesondere 
keine psyehische St6rung mit  sieh b r i n g e n , -  man denke an die 
nicht selten weder wesensvergnderten noch intcllektuell geschgdigten 
Hemiplegiker nach Rindenkontusion. Die Fdder ,  yon denen solche 
neurologischen Ausfglle reMisiert werden, habe ich im Schema als 
,,Pro]elctions"-Ebene eingetragen. I I .  k5nnen bekanntlich Herde, die nur 
wenige Zentimeter yon den Projekti0nsfeldern entfernt liegen, auf  einer 
hSheren, dem Psyehischen bereits ngher gelegenen Ausfallsstufe bei 
unbeeintrgchtigten Elementarleistungen Erkennungs- und Handlungs- 
fghigkeit, die Gnosis und Praxis schgdigen, mit  anderenWortenApraxien,  
Agnosien und Aphasien hervorrufen. Die StSrbarkeitsfelder dieser Funk- 
tionsebene sind im Schema mit  ,,Di//erenzierung" bezeichnet. Und I I I .  
kann  ein wiederum nur wenige Zentimcter yon diesen Feldern entfernter 
Stirnhirnherd das psychische Leben in seinen h6chsten Manifestations- 
formen des geistigen Bewufttseins und sittlichen Empfindens abbauen, 
kann eine PersSnlichkeitsprimitivierung bewirken bei unbeeintrgehtigten 
sensomotorisehen, gnostisehen and  praktischen Werkzeugleistungen. Die 
St6rbarkeitsfclder dieser h6chsten Funktionsebene sind im Schema mit  
,,TerminaldiJ/erenzierung" signiert. - -  Corticale t terdsyndrome jeden 
Typus, also auch Stirnhirnsyndrome, sind negativ-psychopathologisch 
dureh das Fehlen yon elementar-psychischen NtSrungen charM~terisiert. Sie 
fiihren weder zu BewuBtseinsstSrungen (genauer gesagt: Wachheits- 
stSrungen), noch zu primgren Antriebs- oder Affektanomalien. 

Was KLEIST und andere Ms ,,Mangel an Antrieb" bei Stirnhirnverletzten 
beschrieben haben, ist, wie Hi4~NE~, KLAGES and HADDENBROCK (1949) zeigea 
konnten, kein primgrer energetischer Mangel an ,,biotonischer" (G. Ew~LD) 
Dynamik, wie er dutch Stammhirnprozesse (ira Rahmen einer ,,Bradyphrenie" z. B.) 
bedingt werden kann. Der frontMe sogenannte Antriebsm~ngel ist demgegeniiber 
richtiger gesugg ein Initiativeverlust inlolge Einschrgnlcung geistiger Motivhorizonte: 
~iber die aktuelle biologische Umwelteinpassung durch ScMaf, Wgrme, Sgttigung, 
Sexualbefriedigung usw. hinaus ,,sieht" geistig der typisch Stirnhirnkr~nke zahl- 
reiche I-Iandlungsanlgsse nicht mehr, die prgmorbid seln differenziertes mensch- 
fiches Bewugtsein vor sich hatte (wie KSrperpfiege, Riicksichten, Vorsichten und 
Ffirsorge gegenfiber sich und anderen, kulturelle Interessen, kurz alle Denk-, 
Itandlungs- und UnterlassUngsanlgsse, die sich aus einem differenzierten Existenz-, 
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insbesondere Zeitbewul~tsein nach der Verg~ngenheit und Zukunft hin ergeben). - -  
Entsprechendes gilt, wie an dieser Stelle nicht n~her begriinde~ werden kann, ffir 
die ,,Euphoric" des Stirnhirnkranken. Auch diese ist meines Erach~ens keine 
pr,$mgre A[felctanomalie wie etwa die manlforme Vers~immung eines Zwischenhirn- 
kranken, sondern h~tngt ebenfalls engs~ens mit der geistigen En~differenzierung zu- 
sammen (z. B. als ein sorglos nnbeki~mmertes In-den- Tag-Hineinleben, oft verbunden 
mit einem sittlich ungehemmten Bereitstehen der Intelligenz ffir Triebwfinsche, 
wie das etwa im obszSnen Witzeln zum Ausdruck kommt). 

Stellen wir nunmehr der psychopathologischen Struktur  des Stirnhirn- 
kranken wieder seine physiopathologische gegenfiber. Der topologische 
Stellenwert des ]rontalen Zellsystems, dessen L~sion die - -  ,,psycho- 
chirurgisch" bis zu einem gewissen Grade angestrebte - -  Pers6nlichkeits- 
entdifferenzierung bewirkt, ist der eines ne~rocelluliiren Endsystems. Und 
zwar eines Endsystems, das beim Mensehen besonders stark entwiekelt 
ist und au{~erordentliche Di]/erenzierungsm5glichlceite~t der Vitalzirkel 
hinzubringt, andererseits aber deren DifferenzierungsmSglichkeiten 
horizont~rtig begrenzt. Das Stirnhirn ist sowohl r~umlich und faser- 
~natomisch wie auch entwieklungsgeschiehtlieh und in der Hier~rchie der 
klinisehen Herdsymdrome das nervale Endsystem, welches das mit  der 
peripheren Nervenfaser gleichsam ,,unten" beginnende Nervensystem in 
seinem hierarehischen Aufbau ,,oben" abschlie~t. Es bildet die ,Front/"  
oder, in einem botanischen Vergleich gesagt, den , ,Vegetat ionspunkt ,  
des Zentralorgans iibrigens auch in seinen - -  nach H. SPATZ nut hier 
cerebral gegebenen ~ weiteren phylogenetisehen EntwicklungsmSglieh: 
keiten. Dieser top01ogische Stellenwert eines Differenzierungs-und End: 
systems bedeutet nun physiop~thologisch, dal] durch ]rontale Liision kein 
StSrungsherd im Binnenraum des Zentralorgans gesetzt wird (wie yon 
allen retrofrontalen und subcortiealen Herden), sondern lediglich d e r ~  
beim Durchgang der Vit~lzirkel durch d~s Zelltralorgan - -  nt6gliche 
1)i]]erenzierungsgrad der nervi~sen Erregungsgestalt von seiner horizon. 
artigen physischen Grenze her reduziert wird. Aus /unlctionstopologischen 
Griinden also vermag eine Stirnhirnli~sion die physiologische Gesamt- 
]un]ctionsstruktur nicht dynamisch zu dysregulieren, sondern nut zu ent- 
di ] erenzier en / 

Diese Erkenntnis geniigt, um unter ~ der Voraussetzung des leib- 
seelischen Koinzide~tialparallelismus die wissenschaftliehe Frage naeh 
dem Grund der empirisehen Beziehung speziell yon Stirnhirnfunktion und 
PersSnlichkeitsmanifestation prinzipiell zu beantworten. Die physio- 
pathologische Struktur  des Stirnhirnversehrten erkl~rt n~mlieh wieder- 
um die typisehen Besonderheiten seines psychopathologisehen Syndroms 
sowohl in positiver wie in negativer Hinsicht. Dem physiologisehen Ver- 
h~ltnis des unversehrten zum frontalhirngesch~digten Org~nismus (un 
Differenzierungsm5glichkeiten seiner physisehen Daseinsgesbalt verarmt  
zu sein) entsprieht ein formal p~ralleles Verh~ltnis der Psyche des 
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Stirnhirnverletzten zu seiner pr~morbiden PersSnlichkeit : n~mlich nicht 
eigentlich lcranlc zu wirken oder sich krank zu ffihlen und auch nicht ia 
seinen elementarpsychischen Funktionen gestSrt zu sein, sondern ab- 
gebaut zu wirken, ohne ein Krankheitsbewul3tsein zu haben entdi/]eren- 
ziert zu sein, geistig und sittlich primitiver geworden zu sein. Da so aus 
gut einsichtigen topologischen Grfinden eine L~sion des Stirnhirns, und 
zwar nut eine hier lokalisierte Li~sion, diese Wirkung zu haben vermag, 
besteht keine Ver~nlassung, etwa eine ,,Repr5sentation" der PersSnlich- 
keit oder des geistigen Bewul3tseins im Stirnhirn anzunehmen! Der 
Grund ffir die empirischen Beziehungen yon Stirnhirnli~sion und Per- 
sSnlichkeitsregression liegt, mit anderen Worten, nicht in einer Represen- 
tation der hSehsten Formen unseres seelischen I)aseins im Stirnhirn, 
sondern - -  wenn man bei diesem Begriff bleiben will - -  in einer Re- 
prs der hSchsten Formen unseres leiblichen Daseins. Sind doeh 
erst hier die vielf~ltigsten und ~ul3ersten DifferenzierungsmSglichkeiten 
unseres physisehen Daseins (als Organismus mit seiner Aui3enwelt) 
gegeben und daher nur hier durch eine umschriebene Gewebssch~digung 
reduzierbar. 

Das hat te  iibrigens im Grunds~tzlichen schon 1889 It. JAcKso~ 
erkannt, ~ls er den Lokalisationstheoretikern seiner Zeit entgegenhielt: 
,,Ich betone, dal3 die h6chsten t t irnzentren ebenso gewfl3 K6rperteile 
(Ref. wiirde anstat t  ,,K6rperteile" sagen:~durch die Vitalzirkel vermit- 
telte physische Innen- und Aul3enweltstrukturen) reprs wie die 
Zentren der Lumbalansehwellung." Der Unterschied zwischen ,,Lumbal- 
anschwellung" und ,,h6ehsten Hirnzentren" ist allein der, dal3 jene einen 
Teil, diese aber das Ganze unseres physischen Daseins repr~sentieren. 
Da nach dem Gesetz des Koinzidentialparallelismus mit einer Teil- 
~nderung der Thysischen Funktionsstruktur Iceine, mit  deren Gesamt- 
ver~nderung aber stets eine J~nderung auch der psychischen Daseinsweise 
verkniipft ist (siehe oben S.213/4), scheint es, als ob diehSchsten Hirn- 
zentren im Gegensatz zur Lumbalanschwellung Seelisehes repr~sen- 
r Dieser Schein trfigt bis heute viele Hirnlokalisatoren. 

Zusammenfassung 
Es wurde in den ersten Schritten eine funktionstopologische Be- 

trachtungsweise versucht, um naturwissenschaftliche Erld~rungen 
fiir hirnpsychopathologische Sachverhalte zu bekommen. Die yon 
V. Y. WEIZSXCKEI~ erkenntniskritisch ~bgesteekte Grenze jeder biolo- 
gischen Fragestellung wurde respektiert: ,,Wir haben auf die Ableitung 
der Leistungen aus den organischen Vorgiingen zu verzichten, aber wir 
haben Verlust, Spielbreite und Wande] yon gegebenen Leistungen zu 
erkli~ren. Nicht da~ eine Leistung verwirklicht wird, ist Gegenstand der 
Forschung, sondern wie es zugeht, wenn sie ermSglicht oder verhindert 
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wird, ist zu verstehen." In  diesem Sinne ging es mir um eine Hirnlokali- 
s~tionslehre, welche den Grenzbegriff des Leib-Seele-Ph/inomens nicht 
iibersehreitet, ~ndererseits sich ~ber erst dureh dieses Na~urgesetz 
begrenzen li~l]t und nicht sehon bei der kliniseh-~natomischen Empirie 
h~ltmacht.  Es wurde mit  anderen Worten versucht, im Raum der t t irn- 
lokalisationslehre yon dem hier Unerforsehlichcn d~s Erforschbare 
pr~ziser abzugrenzen. Ins Unerforschliche tendieren die Versuche einer 
, ,Zuordnung" seelischer Einzelleistungen zu best immten Formgebflden des 
Gehirns (K. KLSIS~), ja schon diejenigen ciner ,,engeren Inbeziehung- 
setzung" eines best immten KSrperteiles zur Psyche gegeniiber anderen 
Organen, wie sie O. Bv~K~ noeh fiir zul/~ssig Melt. ])as Erforschbare 
aber geht fiber die korrelationsst~tistische Lokalisation yon ,,StSr- 
bsrkeitsstel len" ffir bestimmte psychische Bereiehe hinaus, indem sieh 
die Wirkung einer bestimmten Ortsfunktion bzw. die Auswirkung ihrer 
Alteration auf  das Strukturi?anze des physischen D~seins niiher studieren 
und in einen formalen P~r~llelismus zar Auswirkung auf  das psychische 
Dasein bringen 1/il]t (ganzheifliche und gestalttheoretisehe Betrachtungs- 
weise). 

Es konnten auf dieser Grundlage unter der Vor~ussetzung eines leib- 
seelischen KoinzidentiMpar~llelismus (P~i~z A ~ s P ~ G )  physiologische, 
also naturwissensehaftliche Erkl~rungsmSgliehkeiten 1. des allgemeinen 
Hirn-Seele-Zus~mmenh~ngs, 2. des typischen psychopathologisehen 
St~mmhirnsyndroms, 3. des typisehen psyehop~thologisehen Stirnhirn- 
syndroms gegeben werden. Weitere hirnpsychopathologisehe Fmgen 
wurden in diesem ersten Ans~tz nicht angeschnit~en; so blieben z. B. 
die Probleme der hirnorganischen Demenz i. e. S. und der ~mnestischen 
Syndrome unberfihrt. Ich hoffe aber soviel gezeigt zu haben, da~ die 
yon KvnT SChneIDeR vor jeder einschneidenden psychiatrisehen Thera- 
pie ~ufgerich~eten Fragen : was rue ich were und womit ? ffir die sogenann- 
ten ,,psychochirurgisehen" Operationen etwas genauer beantwortet  wer- 
den kSnnen, und dal~ diese Antwort  keine Ver~nl~ssung gibt, auf  eine 
r/~tselhafte physiopsychisehe Transform~tionsleistung des zentrMen 
Nervengewebes zu sehliel~en, wie das in einem meines Erachtens nach- 
weislieh falsehen Kurzsehluf~ die m~terialistische sogenannte ,Wieder-  
spiegelungstheorie" und der auf  ihr aufgebaute theoretisehe Pawlowis- 
mus tun. 
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